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Rechtliche

Anmerkungen
zum MaRnahmenlayout

Begriindungen

Bemerkungen von anderen
Teilnehmergruppen

Untere Seeveniederung

Hohendeicher See

Altes Feld

4a

HH

Neuland - westlich Autobahn

4b

Hi

=

Neuland - beidseitig Autobahn

HH

Schweenssand

Bewertung: 1-5

HH

Spadenlander Busch / Kreetsand (umgesetzt)

HH

n.b.

Bewertung: 1-5

Bewertung: 1-5

Bewertung: 1-5

Bewertung: 1-5

Bewertung: 1-5

Bewertung:

1:hoch/negativ, 3: mittel/neutral,

5: niedrig/gering, aufgrund fehlender
detailierter MaRnahmenbeschreibung
nur grobe Einschatzung ,

Zusatz: Betrachtung von "Aufwand" der
Realisierbarkeit (+ ggf.
Beeintréchtigungen)

negative Bewertung aufgrund von bestehenden rechtlichen
Rahmenbedingungen, mangelnder Flachenverfigbarkeiten und
Nutzungskonflikten

HWS: negative Bewertung aufgrund der notwendigen Offnung
der 1. Deichlinie durch zusétzliche Bauwerke. Dies stellt eine
zusatzliche Schwachstelle im HWS-System dar. Bau, Betrieb
und L sehr ressourcenintensiv. Fil ierung unklar.
Lage im LSG + keine festgesetzten Ausgleichsflachen; Flachen
tw. privat; sehr intensive Freizeitnutzung (Kleingérten,
Campingplatz, Wassersport)

n.b.

HWS: negative Bewertung (s. MaRnahme 2)
Lage im LSG + viele festgesetzte Ausgleichsflachen; Flachen
tw. privat; groRflachig landwirtschaftliche Nutzung

HWS: negative Bewertung (s. MaRnahme 2)

Lage im LSG + viele festgesetzte Ausgleichsflachen;
uberwiegend offentliche Flachen; Konflikte mit
landwirtschaftlicher Nutzung und Freizeitnutzung (Baggersee)

HWS: negative Bewertung (s. MaRnahme 2)

Lage im NSG + viele festgesetzte Ausgleichsflachen; Flachen
tw. privat; Konflikte mit landwirtschaftlicher Nutzung und
Freizeitnutzung (Baggersee)

HWS: negative Bewertung (s. Manahme 2)
Lage im LSG + einige festgesetzte Ausgleichsflachen; Flachen
tw. privat; tw. landwirtschaftliche Nutzung

n.b.

Spadenlénder Spitze

HH

n.b.

Doveelbe

HH

Spadenlénder Ausschlag

HH

Kiesteich / Tidekanal

NSG Rhee

n.b.
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HWS: negative Bewertung (s. Manahme 2)
Lage im LSG + einige festgesetzte AL a Flachen

[ A  Bei Realisierung
der waren 6 Vereine im

tw. privat; intensive Freizeitnutzung (Sportboothafen,
Ruderregattastrecke) + tw. landwirtschaftliche Nutzung

Deichvorland in ihrer Existenz bedroht.
Zusatzlich waren die Olympia-Trainingsstrecken
der Kanuten und Ruderer betroffen. Das Gebiet
ist eines der gréRten Wassersportfreizeitgebiete
der Hansestadt Hamburg.
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HWS: negative Bewertung (s. MaRnahme 2)

kein Sch iet + keine Au hsfl2
Fléachen lberwiegend privat; intensive landwirtschaftliche
Nutzung

4.2

HWS: neutral bis positiv zu bewerten, da kein zusatzliches
Bauwerk in der HWS-Linie notwendig ist.

kein Sch iet + viele glei a ),
iberwiegend offentliche Flachen; tw. Sand- und Kiesabbau

34

HWS: negative Bewertung (s. Manahme 2)

Lage im NSG + keine festgesetzten Ausgleichsflachen; Flachen
im offentlichen Eigentum; keine Nutzung (allerdings
wasserwirtschaftliche Bedeutung als Vorflut fiir Wilhelmsburg)

n.b.

n.b.




HWS: negative Bewertung (s. Manahme 2)

Lage im NSG (allerdings nur teilweise, Schutzweck ermdglicht
Tideei ) + viele usgleichsflachen; Flachen
tw. privat; Konflikte mit Wohn- und Freizeitnutzung sowie tw.
land- und wasserwirtschaftlicher Nutzung

HPA: Es gibt verschiedene Anschlussvarianten. Dargestellt ist
hier der 3-seitige Anschluss, der zu einem sehr hohen
Unterhaltungsaufwand durch Eintrag der hohen

cf ation aus dem M Loch fiihrt.
Bei einem zweiseitigen Anschluss sieht dieser Aspekt &hnlich
aus. Bei dem 1-seitigem Anschluss Uber das Storchensiel wird
die Unterhaltungsnotwendigkeit auf 3-5 eingeschétzt, da die
hohe Schwebstofffracht aus der Stromelbe tiberwiegend bereits
im Kohlfleet sedimentiert. Ein 1-seitiger Anschluss wiirde auch
die Bewertung des Hochwasserschutzes positiv verandern, da
auch bei diesem Kriterium geringfiigigere Anpassungen
vorgenommen werden missten. Bei einer mittleren Bewertung
von "3" fiir Unterhaltur 1digkeit und Hoct
wiirde "2,2" als Gesamtbewertung herauskommen.

13 |HH [Alte

einschlieRlich Obstbauflachen negative Bewertung aufgrund von bestehenden rechtlichen
Rahmenbedingungen, mangelnder Flachenverfligbarkeiten und

Nutzungskonflikten (Obstbau)

14a Borsteler Binnenelbe / (Hanskalbsand)

Borsteler Binnenelbe - ohne Obstbaufléchen ohne Obstbaufléchen

14b Abtrag Hanskalbsand keine uniiberwindbaren Hindernisse in der Realisierung

z[z|z|z

15 Durchstich Hanskalbsand 3 4.2 keine uniiberwindbaren Hindernisse in der Realisierung

Es ist eine erhdhte Strdmungs- und Wellenbelastung auf den
Deich zu besorgen; ggfs. werden eine Anpassung des
Deichprofils sowie erhéhter Instandhaltungsaufwand fiir den
Deich und insbesondere zur Sicherung des Deichfues
erforderlich. Das Gebiet liegt im FFH- Gebiet und wir
voraussichtlich rechtliche Probleme in der Umsetzung haben,
da eine Aufwertung wohl nicht mdglich ist. Dies gilt
wahrscheinlich auch in Bezug auf das Verschlechterungsgebot
zur WRRL. Das Gebiet wird bei Abgrabung regelmaRig
aufsedimentieren, so dass ein erhohter Unterhaltungsaufwand -
bei langfristiger Aufrechterhaltung des Zustandes- erforderlich
ist.

16 |SH [Fat der Watt

Eine ausreichende Wirksamkeit wird nur bei einer Abgrabung |B. Hége/Gruppe Nedderelv e.V.: Die MaRnahme
von Flachen erreicht werden konnen. Hierzu ist das Urteil des |entspricht den Planungen fiir die Schaffung
OVG Schleswig hinzu zuziehen. Was rechtlich zu einem i i ter Flachen im ZL nang
Ausschluss dieser MaBnahme fiihrt. Bei der Schaffung von mit der Airbus-Erweiterung, zu der bereits ein

i i ten Flachen und Ti ial durch Deichoffnung |negatives héchstrichterliches Urteil des OVG

ist fiir die Ortslagen Haseldorf und Hetlingen der Schleswig vorliegt. Die Malnahme ist daher aus
Binnenhochwasserschutz, inklusive Binnenentwasserungen rechtlichen Griinden auszuschlieRen.
anzupassen. Geeignete Flachen zur Vorflut stehen nicht zur
Verfiigung. Des Weiteren kommt es zu einer Vernassung des
Bil i -l ich-. Dies stellt eine
Beeintréchtigung des Kiistenschutzes dar.Das Gebiet und die
Vorfluter sowie die erforderlichen fiir das Einschwingen der
Tide erfordern aufgrund der hohen Sedimentation in dem
System und der Unterlasten fiir ein Sperrwerk/Siel einen hohen
L iwand. Nutzur ikte bestehen aufgrund
der fehlenden Flachenverfiigbarkeit - es sind noch erhebliche
niedrig gelegene Flachen in Privatbesitz-. Die Einschatzung
der Realisierbarkeit ist daher vom genauen Manahmenlayout
abhéngig.
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Haseldorfer Marsch

Ggfs. sind eine erhohte Stromungs- und Wellenbelastung auf
den Deich sowie ein erhéhter Instandhaltungsaufwand fiir den
Deich zu erwarten; wegen relativ groRer Entfernung des
MaRnahmeortes zum Deich und des vorhandenen breiten
Vorlands sind die Auswirkungen begrenzt.

Schwierige rechtliche Rahmenbedingungen, groRere

Nutzur ikte und hoher Unterhaltt sind zu
erwarten (18a-c).

18a |S|

I

Bishorster Sand 24

Ggfs. sind eine erhdhte Strémungs- und Wellenbelastung auf
den Deich sowie ein erhéhter Instandhaltungsaufwand fiir den
Deich zu erwarten; wegen relativ groRer Entfernung des
MaRnahmeortes zum Deich und des vorhandenen breiten
Vorlands sind die Auswirkungen begrenzt.Schwierige rechtliche
, groRere Nutzur ikte und hoher
Unterhaltungsaufwand sind zu erwarten (18a-c).

18b |8l

I

stidl. Pinnau Sperrwerk 24




Auberg-Drommel

Pagensand, Lihesand, etc.

ﬂ Pagensand, Liihesand, etc.

Ggfs. sind eine erhdhte Stromungs- und Wellenbelastung auf
den Deich sowie ein erhéhter Instandhaltungsaufwand fiir den
Deich zu erwarten; wegen relativ groRer Entfernung des
MaRnahmeortes zum Deich und des vorhandenen breiten
Vorlands sind die Auswirkungen begrenzt.Schwierige rechtliche
if groRere Nut; ikte und hoher
Unterhaltungsaufwand sind zu erwarten (18a-c).

Keine nennenswerten Auswirkungen auf den
Hochwasserschutz zu erwarten.
Insgesamt sind nur geringe Beeintrachtigungen zu erwarten.

Pagensander Nebenelbe

Schwarztonnensand

keine uniiberwindbaren Hindernisse in der Realisierung

Es ist eine erhohte Wellen- (und Strémungs-) Belastung auf
den Deich zu besorgen; ggfs. werden ein erhohter Aufwand zur
A des Deil ils sowie zur des
Deiches und i zur Si des Deichful
erforderlich. Bei Erhalt des duReren Leitwerks sind die
Auswirkungen begrenzt

keine uniiberwindbaren Hindernisse in der Realisierung

Es ist eine erhdhte Wellen- (und Strémungs-) Belastung auf

den Deich zu besorgen; ggfs. werden ein erhohter Aufwand zur
des Deichprofils sowie zur des

Deiches und i ‘e zur Sil des Deil

erforderlich. Bei Erhalt des &uReren Leitwerks sind die

Auswirkungen begrenzt.

Die Einschatzung der Realisierbarkeit ist vom genauen

MaBnahmenlayout abhangig. Eine Veranderung der

Fla altni; achi oder

Erosit sind i i

n.b.




